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El 30 de agosto de 2009, José Maria Ridao publcéugerente articulo bajo la
idea de reclamar la historia de la Monarquia Hig@amasumiendo sus grandezas y
miserias, como parte de una misma reafid& dicho escrito se hacia mencién a las
Comunidades de Castilla aludiendo a pautas quppnoonocidas, en ocasiones siguen

repitiéndose:

“Los Comuneros fueron derrotados, pero una de sclsmaciones se acepto: el heredero de
Carlos V, Felipe Il, fijaria su residencia en Q&stiEs precisamente en este punto donde la
historiografia nacionalista se deja arrastrar defamente por la espiral de equivocos en la que la
Leyenda negra aparece, en efecto, como el inegitabkrso de una forma de contar la historia. La
instalaciébn de una corte estable en Madrid llevéafiamar, segin hizo la historiografia

nacionalista, que Espafia goberné el mundo, cuamealidad, lo que estrictamente sucedié fue

que una rama de la dinastia Habsburgo gobernngpigsamos territorios desde Castilla”

Este texto incide en la trascendencia que siempreasotorgado al alzamiento
comunero. Nunca menos de dos afios de revueltandien@ tanto en el devenir del
ethospatrio, llegando en la actualidad a formaciondgipas que reclaman su herencia.
Monumentos, representaciones pictéricas, celebrasiade todo cufio, nombres de
calles... todo vale para hacer de las Comunidad€3adslla un hecho grave dentro de
la memoria hispanica.

Este pequefio trabajo no nace con la pretensidnodeedirse en un ensayo
historiografico y bibliograficd Simplemente constituye una reflexién en voz afia

torno a como se han forjado las visiones sobr&€t@aunidades hasta el punto de ser

lu

¢, Qué fue de la Leyenda Negra'®l Pais domingo 30 de agosto de 2009, p. 31.

2 Para ello remitimos a J. I. Gutiérrez Nietgs Comunidades como movimiento antisefiorial. La
formacién del bando realista en la guerra civil telana de 1520-1521Barcelona, Planeta, 1973, pp.
19-122; E. Berzal de la Rodags comuneros. De la realidad al mitdadrid, Silex, 2008, pp. 197-321;
R. Sanchez Gonzélez, “La Historiografia de las Qudades”, en M. F. Gémez Vozmediano (Coord.),
Castilla en llamas. La Mancha comuneiudad Real, Aimud Ediciones, 2008, pp. 15-32
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elevadas a los altares de los grandes acontecosigatrios. O al purgatorio, segun se
mire. Sabemos que fue durante el siglo XIX cuarado Comunidades alcanzaron la
categoria de mito histérico en relacion con lacd@adel Estado-nacion en Espafia. Los
liberales, en palabras de A. Rivero, se apropiafdel mito comunero como
instrumento de denuncia del despotismo y de afidnacacional®. También los
conservadores hicieron de la revuelta un tema itapt®, en este caso para ensalzar la
modernidad de una dinastia llamada a encarnar ls wafioso de las esencias
nacionales: religién e impefio

Todo ello es bien conocido. Pero cabe preguntarsecenscientemente se
continia percibiendo el movimiento comunero asudvenlas construcciones
intelectuales mas al uso, manejando como supueésias sobre las que quizas merezca
la pena reparar. Liberales y conservadores tejienanred de la que no es facil escapar,
sin que en ocasiones percibamos que dicha redcest@uesta por hilos finos y
resistentes, casi imperceptibles, pero no poriedigistentes. No se trata Unicamente de
saber que la interpretacion de las Comunidadesndgxoel secreto de nuevas
legitimidades ideoldgicas para el estado liberalzés sea el momento de ir tomando
conciencia que ambas visiones parten de algueraadessusceptibles de ser debatidas
ya que muchas de ellas contindian vigentes, cash @mmorismos necesarios. Vaya por
delante que nuestro propdsito no es otro que sedlglanas de estas ideas, acercarnos
en la medida de lo posible a su origen, no tantoet@ropdsito de convencer cuanto de
plantear algunas interrogantes sobre imagenes @metde asentadas en la poltrona

del imaginario colectivo sobre las Comunidades astiCa.

¢, Bandos homogéneos o reino convulso?
El profesor Martinez Gil ha definido la revueltanmamera como un estado de
conmocién general que afectd por igual a mundd sunaundo urband Esta reflexion

plantea una primera cuestion absolutamente traso&addlas Comunidades no fueron

® A. Rivero Rodriguez, “El mito comunero y la idefatil nacional espafiola”, en A. Alvarez-Ossorio
Alvarifio y B, J. Garcia Garcia (edsd.p Monarquia de las naciones. Patria, nacion y nalieza en la
Monarquia de EspafidMadrid, Fundacion Carlos de Amberes, 2004, pg-72/. La cita en la p.733.

* R. Loépez Vela, “Las Comunidades: ¢lucha por lartdd o feudalismo concejil?” El debate sobre la
“revolucién” en la historiografia de la Restauratidnvestigaciones Histéricaqn® 24 (2004), pp. 105-
138.

® “Las Comunidades fueron una conmocién general gueque de forma discontinua y geografica y
cronoldgicamente variable, afectd por igual a lobigos urbanos y rurales, cada uno sujeto a sysgso
especificidades e intereses”. F. Martinez Gil, “Casnunidades 500 afios después: algunas reflexiones”
enCastilla en llamas... op. cjp. 9.
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una guerra entre dos partes absolutamente defirfidasalgo mas: todo un seismo, una
catarsis después de practicamente dos décadasfisién en torno a quién y como
ejercia el pod&r Desde el fallecimiento de Isabel | y al menog&1a§18, Castilla no
tuvo un rey reconocido univocamente como tal;dasibnes entre Fernando el Catdlico
y el Archiduque fueron evidentes, Juana paso ataideracion de reina inhabil o el
propio Rey Catdlico “sélo” ejercera el poder conabernador, y no como rey, tras el
fallecimiento de su yerdoLas ciudades continuaron escribiendo a Maximilianbre
cuestiones de politica interna, muchos oficialeseseveran incrementada su influencia
sobre el conjunto del entramado politico, no estama claro como se gestionaria el
acceso al trono del principe Carlos o, sin ir nefss| Cisneros desplegara durante todo
el periodo una enorme influencia que incluia enti@ajropia en Roma. De este modo,
es facil hallar elementos de una etapa en la Haste Espafia que no deberia ser
analizada en virtud de los mismos criterios quesotnomentos de estabilidad, con un
monarca reconocido y respetado, sino, en cambimpaan periodo de caracteristicas
propias, fundamentales para entender cémo entridl€as el Imperio de Carlos V.

El panorama durante las dos primeras décadas glel XVI fue de auténtica
confusidn ya que no se sabia a ciencia cierta €@ los circuitos mas seguros en la
toma de decisiones. Estos eran mdltiples y variagoso siempre transitaban por
derroteros cercanos a Fernando el Catdlico. El mpae#e habia difuminado. Las
Comunidades recogieron esta herencia y llevararomdusion a su maximo extremo:
una nueva dinastia, tres gobernadores, una rein&aaun emperador, ya jurado como
monarca de los hispanos, unas Cortes reunidasme fdaramente ilegal, etc.

En consecuencia, resulta dificil conceptuar, sis,ne existencia de dos partes
enfrentadas sin atender a las enormes tensioneseqiieron en el seno de cada una de
ellas. La Guerra de las Comunidades no se definiéexclusiva por Villalar o
Torrelobaton, sino por como discurrieron las temsgen cada bando y como esto fue
percibido en el conjunto del reino. Los gobernasloe igual que venia ocurriendo
desde 1504, utilizaban su posicion para favorecrsapropias redes, apoyando a sus
candidatos y entorpeciendo la labor de otros. Restliocante, y valga esto como

ejemplo, que el Almirante emplease un duro lengeaj@ra Francisco de Vargas —

® Desarrollamos estas ideas en “;Crisis dinasti@rig politica? Una mirada desde la fiscalidad
(Castilla a principios de la Edad Moderna), J. Netdl Soria y M2 V. Lopez-Corddn (EdsGpbernar en
tiempos de crisis. Las quiebras dinasticas en ditorhispanico (1250-1808Madrid, Silex, 2008, pp.
91-107.

" Abordamos con mas detalles estos condicionantesiestroE| erario del reino. Fiscalidad en Castilla
a principios de la Edad Modern&alladolid, Junta de Castilla y Le6n, 2007
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tesorero general de Carlos V- cuando ambos luchaah mismo bando. Claro que el
principal apoyo de Vargas fue el Condestable. AdoGaitiérrez de Madrid, el gran

oponente de Vargas, contaba con el apoyo del ppiméentras que, curiosamente, el
Condestable nunca mostré un nivel similar de anuaisilbn contra este ultimo. Para
complicar aun mas las cosas, baste tener preseptédlgnso Gutiérrez de Madrid

también fue acusado de realizar préstamos a fagoladComunidad, a pesar de
pertenecer al bando reali$ta que el Almirante se mostré claramente favorable

algunas peticiones comuneras. Los nobles, por ste,pse mostraron claramente
timoratos a posicionarse junto a Carlos V, al mdrasa el momento en el que vieron
amenazadas sus bases de privilegio estamental.

La situacion no era mucho mejor en el bando conouembién aqui existié una
notable tensién interna. Que destacados lidere® ¢@sso de la Vega o Pedro Giron
pasaran a apoyar a los realistas demuestra gpareasalidades no estaban tan distantes
como pudiera parecer. Que Maria Pacheco tuviesedgtender su capacidad de
influencia en Toledo frente al obispo Acufia nosldale una pasién dentro de cada
bando que no siempre se ha tenido en considera@ignla Santa Junta nunca llegase a
poner en practica su programa fiScabs lleva a las enormes dificultades que tuvieron
los lideres comuneros para que cada ciudad obedesigs Ordenes. El patriciado
murciano, sin ir mas lejos, se convirti6 en opagsiiomovimiento cuando pocos meses
se hallaba en los posicionamientos mas radialEs muchas ciudades los regidores
que se situaron al frente del movimiento prontororieen peligro su posicion de
hegemonia en los gobiernos locales ante el emmujasigentes del comtin Nada
tiene de extrafio que un historiador tan avezadestas cuestiones como Martinez Gil
haya definido las Comunidades en término de cornimoci

En suma, esa idea tan generalizada de encontramtesun enfrentamiento
abierto, univoco y absoluto entre dos partes penigente definidas presenta algunas
dudas. El siglo XIX asentd dicha visién dado quieia@ue elevar a una de las partes a

8 F. Fita, “Los judaizantes espafioles en los cinimgros afios (1516-1520) del reinado de Carlos I”,
Boletin de la Real Academia de la HistoriaXXXIII (1898), pp. 307-348.

° Definido por J. M. Carretero Zamora, “Las Corteset programa comunero: ¢Reforma institucional o
protesta revolucionaria?”, en F. Martinez Gil (efn torno a las Comunidades de Castilla: actas del
Congreso Internacional “Poder, conflicto y revueka la Espafa de Carlog, ICuenca, 2002, pp. 233-
278.

10 3. B. Owens,Rebelién, Monarquia y oligarquia murciana en la épode Carlos Y Murcia,
Universidad de Murcia, 1980,

» M. Diago Hernando, “Transformaciones en las insiiines de gobierno local de las ciudades
castellanas durante la revuelta comunera (1520j158t Hispanig n° 214 (mayo-agosto, 2003), pp.
623-656.
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los altares de la civilizacion patria al tiempo gulsar a los abismos del averno al
bando opuesto. En descargo de nuestra historiagdaitimondnica cabria decir que
dicha visidon no nacid, sin mas, a partir de ladexinteresada de las fuentes. De hecho
comenzo en el momento mismo de finalizar las Codades. Es evidente, y asi ha sido
puesto de manifiesto por diferentes autores, gaededel final del alzamiento se produjo
una evidente tendencia para adaptarlo a la reatldbsiglo XVI*2. Fuera para culpar a
los radicales, fuera para sefalar a los flamenzdgera para concretar algun tipo de
simpatia con los ideales del alzamiento, el imagnaecesitaba incidir en la idea de
dos bandos en conflicto, con la consiguiente puestanarcha de una memoria que
tendia a identificar casi en exclusiva los afiosO1B222 en funcion de esta premisa.
Asi, la Guerra de las Comunidades se fue asimilandoa guerra civil mas, cuando,
como recogen las Relaciones Topograficas, muchosblgsl solo estuvieron
especialmente preocupados por defender sus hasi@ndaspués de ello, en términos
generales, el reino se convirtié en un espacicodeanso, de aceptacion, de obediencia,
donde es obvio que se huia de cualquier punto dielgpgue invitase a pensar en otros

términos que no fuesen dos partes en conflicto lpafar victimas y malhechores.

¢, Con el rey o contra el rey?
“Amigo, mafiana se da la batalla; no ay sino aptespurfios, porque los que salieren vencedores,

essos han de ser los leafés”

Uno de los lugares comunes méas extendidos sobi@€dasinidades parte de la
idea de unos levantiscos como personajes opues@arlas V, maxime si éste es
conceptuado como garante dabsolutismo contra unos comuneros capaces de
desarrollar una identidad propia en pocos niéségora bien, no estara de mas
recordar que lo primero que hicieron los Comundues dirigirse a Carlos V para

presentar sus demandas y hacerle participe defimsnas. Sélo ante la negativa del

12 R, L. Kagan, “Carlos V a través de sus cronisedsmovimiento comunero”, efn torno a las
Comunidades.,.pp. 145-157; |. Castafieda Tordera, “La proyecdénlas Comunidades. Memoria,
represion y olvido”, elCastilla en llamas... op. cjtpp. 255-316.

13 |bidem p. 282.

4 3. A. Vega y Figuerog&pitome de la vida y hechos del inuicto emperadardd quintq Madrid,
1654. Citado efbidem p. 255.

5 p. Sanchez Le6n, “La constitucién histérica dgetsucomunero: orden absolutista y lucha por la
incorporacion estamental en las ciudades de Gastii50-1520", eritn torno a las Comunidades...op.
cit., pp. 159-208. Del mismo autgkbsolutismo y Comunidad. Los origenes sociales dpiérra de los
comuneros en Castillaadrid, Siglo XXI, 1998. También resulta de idteilas apreciaciones al respecto
de J. C. RubinsteinyViva el Comun! La construccién de la protosociedad! y la estructura politica
castellana en el Bajo MedioevBuenos Aires, Prometeo, 2005.
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nuevo Emperador, pusieron sus ojos en la reinaenamt el objetivo de legitimar su
programa. La comunicacién y los lazos entre conamgiCarlos V nunca se rompieron
del todo, lo que viene a indicar que el objetivdatecomuneros estaba en plantear una
transformacion del orden politico castellano des@atro, y no contra el orden
establecid®®. Que propusiesen una nueva relacién entre reyinp reo significa,
necesariamente, que lo hiciesen contra la corooa. domuneros plantearon una
monarquia con limites, lo que no quiere decir dugaado realista participase de una
monarquia sin ellos.

Hay dos claves para entender esta aparente camitadi La primera hace
referencia al antagonismo entre los comuneros ys€jonReal. Si hubo un enemigo
obvio y declarado de los levantiscos, esté fueosis€jo —o, si queremos, el conjunto de
oficiales reunidos en torno a la Corte. Las diasilole los lideres comuneros contra
consejeros o contadores —flamencos incluidos- fuede Io mas violento.
Evidentemente, en regimenes politicos con cargestignden a ser patrimoniales, la
solucion pasaba por vaciar de contenido a lastuesines tradicionales para abrir
nuevas vias de relacion respecto a la corona. £drloomo no podia ser de otro modo,
apoyo a su Consejo Real y con ello se declaré antatlpposicion a los comuneros.
Pero, insistimos, esta oposicibn no nace de la aduersion directa entre rey y
levantiscos sino, antes bien, de las discreparciae los comuneros y los agentes del
rey. Quizas en este punto se eche en falta madi@sten torno a quiénes formaron la
Santa Junta, entendidos como parte de las oligey@aistellanas, enfrentados por tanto
a otros circulos dirigent¥s Bajo estas condiciones se cumpliria la maximamaeeja
la actual historiografia sobre el conflicto socrad: se rebela el oprimido sino aquél que
esta en disposicion de hacerlo, de modo que lacipacion de las elites y la
identificacién de sus objetivos con los del restdadpoblacion resulta un aspecto clave

para su estudid.

'8 para una opinion diferente a la aqui expresadd, Carretero Zamora, “Las Cortes.ap. cit.

" Respecto al andlisis de familias o grupos oligamgude este periodo nos parece muy sugerente el
trabajo de M. Santos Burgaleta, Extensiones de poder una propuesta de analisis en torno a la
articulacion de espacios de poder. La valia detaldoEalavera en Salamanca (1475-1521), en J. Bravo
(Ed.),Espacios de poder: cortes, ciudades vy villas (S-XWlIl), vol. 2, Madrid, 2002, pp. 73-92.

8 A modo de ejemplo, R. Descimon, “Les barricadesadeonde parisienne. Une lecture sociologique”,
enAnnales. Economies, Sociétés, Civilisatjanfs45 (marzo-abril, 1990), pp. 397-43/; Beik, Urban
protest in seventeenth-century France. The culafrestribution Cambridge, CUP, 1997. Para el caso
castellano, P. L. Lorenzo Cadarsos conflictos populares en Castilla (siglos XVIiXVYMadrid, 1996,
esp. 129 y ss. En la misma linea, cabe destagaofaiesta metodoldgica de R. LachmaBapitalist in
Spite of Themselves. Elite Conflict and Economengitions in Early Modern Europexford, OUP,
2000.
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Hay un segundo elemento que explicaria la oposmlieégimen castellano dentro
de los parametros dedbsolutismo Durante la Edad Media existio un discurso
legitimador ajeno a las monarquias europeas, amir@s relativos abien comunEste
argumento de defensa de lo comunal ira transforosndurante la Baja Edad Media
para no entrar en contradiccién con el servicioest®. Precisamente, los comuneros
recurrieron a un discurso de celotismo comunaldefensa del bien publico, como
elemento propagandistico, sin que necesariamenteopassiera a la fidelidad
monarquic®d. Dicho argumento —y esto no deja de ser paraddicta par que
sintomético- se consolidé durante la crisis dimastle principios de siglh Durante
este periodo, ademas de incidirse en la identiicaentre bien comun y servicio a la
corona, ambos argumentos serviran de legitimacaba las ambiciones individuales, a
uno mismo, o a la familia, o a la republica, conesekmos, lo que viene a subrayar la
idea de un servicio al rey que no solo es sinbrdmautoritarismo 0 absolutismo. Los
dirigentes comuneros siempre presentaron el alramen este sentido, como servicio
al rey, continuando la senda de casi dos décadasrdasion politica en torno a los
polos por los que circulaba el poder. Los lideresGlienca, por ejemplo, nunca
pretendieron romper los lazos con el bando reahstenuchos menos rehuir de la
legitimacion que otorgaba la corona para las medidprobadas por el propio
ayuntamiento comunefo Dicho de otro modo, se impulsé un cambio de siatdesde
dentro del sistema, desde la tradiéf%ntilizando por tanto aquellos elementos que
podian ser Utiles a los fines comuneros. De ahimumeea se plantease una solucion
republicanasino una especie de monarquia parlamentaria deinglan perdedor seria
el cuadro de oficiales de Carlos V.

El rey en su reino

19 A. Suérez Varela, “Celotismo comunal. La méaximd plecomin en la revuelta comunera”, en
Tiempos Moderngs° 15 (2007/1). www.tiemposmodernos.org

2% |pidem

21D, Alonso Garcia, “¢ Crisis dinastica?op. cit.

%2 Diferentes testimonios al respecto en M. Diagonidedo, “El conflicto de las Comunidades en Cuenca
(1520-1522)", erChronica Novan® 29 (2002), pp. 27-62.

%3 B. Gonzélez Alonso, “Las Comunidades de Casjilla formacién del estado absoluto”, 8nbre el
Estado y la Administracion de la Corona de Cas#tael Antiguo RégimeMadrid, Siglo XXI, 1981.
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Los estudios clasicos de J. PéfetGutiérrez Niet?®, Halizcef®, o los mas
recientes de M. Diag§ entre otros muchos autores, han dedicado un lratabpefio
en aclarar cuales son los rasgos sociolégicos si€tamunidades. Empero, hay que
incidir en que no hubo una Comunidad, sino muchavimentos dentro de las
Comunidades. Esta incluyé una revuelta de caratitesta frente al Consejo Real y los
gobernadores, pero al mismo tiempo, como hemodagkijase dieron revueltas contra
estos ultimos bajo iniciativa de otros sectoresades. Hubo una Comunidad urbana y
muchas Comunidades rurales. Lo mismo cabria degirbdndo realista, donde la
fidelidad a Carlos V se confundia con el servicialguno de los regentes, al Consejo
Real o al noble de turno.

En consecuencia, si las Comunidades fueron anteuleanomento de convulsiéon
general, no es facil definir vencedores y vencidims mas. La represion, al menos
oficialmente, no fue excesivamente dura si atendesrgue se juzgaba nada mas y nada
menos que un movimiento subversivo. Recordemosigbie un perdén general del que
fueron exceptuadas unas doscientas personas, @imay las cuales sélo hubieron de
cumplir con multas; incluso, alguna de ellas finatte fueron reintegradas a familiares
directos de los inculpados (asi sucedié con los@nilla). Se produjeron incautaciones
y, en este sentido, la represion pronto devinoiremlacion de capital entre poderosos,
algo de lo que por otra parte sabria aprovechdismperador. Empero, insistimos, no
hubo castigo para todos, s6lo para unos cuantesmas perjudicados fueron aquellos
gue perdieron algo mas que dinero, la vida, conllRaBravo y Maldonado a la cabeza.
Mas fueron la excepcién y, dado que su procedenxiara otra que las oligarquias de
diferentes ciudades castellanas, tendremos queampgne hubo mucho de ajuste de
cuentas respecto a otros grupos dirigentes solit@mesentados en el bando realista.
Las ciudades en su conjunto no tuvieron demasigdoblemas en ser de nuevo
integradas en el orden carolino. Los mismos —piaisdar mas lejos en Madrid- que
habian entrado en la rebelion, demostraran su geofidelidad al Emperador con el
envio de tropas y viveres para luchar contra brscises...y Toledo.

Otra cosa es la gente del comun. La derrota coraumersido identificada en

muchas ocasiones con una victoria sin parangdénadednarquia absolutista. El

24 ). Pérezl.a revolucién de las Comunidades de Castilla (158@1) 72 Ed., Madrid, Siglo XXI, 1997.

% . 1. Gutiérrez Nietd,as Comunidades... op. cit.

% 3. Halizcer,Los comuneros de Castilla. La forja de una revdugiValladolid, Universidad de
Valladolid, 1987.

" Entre otros estudio de dicho autte Comunidades de Castiglia (1520-1521). Una ravaltbana

contro il monarchia degli Asburgdilan, Unicopli, 2001
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problema, claro esta, es qué se entiende por dissotu Sin embargo, Carlos V asumié
numerosos preceptos del programa de la Junta diegitbas. Desde el matrimonio con
Isabel de Portugal a una revision en profundidad tatos los cuadros de la
administracion, pasando por notables transformasi@n el sistema fiscal castellano,
los lideres levantiscos consiguieron que Carlos iduisse algunas de sus
reivindicaciones. El régimen polisinodial experirtenn notable impulso institucional
en los afios inmediatamente posteriores a Villakeho que deberia relacionarse con la
pacificacion del reino. A las Comunidades comparexi reino y de las Comunidades
surgi6 otro, si bien en un sentido muy distintpralpuesto por nuestro siglo XIX.
Castilla entré en fase de reorganizacion. Y lo lhao el amparo y concurso de
las elites, incluso aquéllas que fueron comunerkdia nacido el consenso como
consecuencia del terror que inspir6 en ambos bandafistas pero también lideres
comuneros, la posibilidad de un cambio en el ostmal. Las gentes del comun habian
llegado muy lejos ante el debilitamiento de lasuestiras sociopoliticas fruto de méas de
dos décadas de confusion e inestabilidad, puntmgt fle una etapa bajomedieval
sacudida por guerras civiles, cuya guinda agridulcefue otra que nuestra célebre
revuelta. A partir de aqui, la Monarquia sabriaegay en un mundo de negociaciones
con los sectores politicos del reino. EI movimieobonunero habia demostrado que la
existencia de un poder monarquico reconocido pselida mejor garantia de dominio
social para los poderosos. En definitiva, dos désade inestabilidad y confusion
habian llevado al reino hasta los limites mas smsprsegun, al menos, las elites
castellanas. Por tanto, como se desarrollaron dasu@idades y cdmo se salio de ellas
incidié en el proceso de concentracion de poder \qprda produciéndose desde la
ultima parte del Medievo, lo que no implica queegsbceso estuviese finiquitado o que
fuese tranquilo ya que hubo muchos lugares de lf@asti los que continud existiendo

una conflictividad social postcomunéta

Las Comunidades y Europa: reflexion final

Sea por el fin de un mundo bipolar, sea por laltmidn que ha supuesto internet
0 sea, en términos generales, por la consolidat#ola aldea global, parece evidente
gue el mundo de principios del siglo XXI es muyedgnte al que vio nacer los
principales textos sobre las Comunidades. En caese@, el esfuerzo para entender

% J. |. Fortea Pérez, “El gobierno de las ciudade<dstilla tras la rebelién de las Comunidades”, en
Torre de los Lujanes® 46 (enero, 2002), pp. 39-52.
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nuestro presente tomando en consideracion el pdaaadnén es susceptible de variar.
No se trata de realizar ejercicios voluntaristasngples proyecciones sin base, sino de
realizar nuevas busquedas documentales juntoiangie necesaria labor de relectura
que permiten las muchas fuentes publicadas soliee tema. Las Comunidades
representaron un acontecimiento importantisimo |@oue fue y por lo que no llegé a
ser, también por lo que no fue, segun lo imaginargstros liberales/conservadores del
XIX. En este sentido, no deberiamos olvidar queeauelta tuvo una dimension
europea en tanto coincidié con situaciones descesiotros reinos del entorno. Y no
pensamos Unicamente en Germanias y Valencia. Euesfaba pasando por un
momento de enorme incertidumbre debido al nacimiel® un entramado como la
Monarquia Hispénica, derivado a su vez de las fstemaciones que se estaban
produciendo en buena parte del continente. Haldapaeecido el ducado de Borgofia,
los turcos seguian en pleno proceso de expansi®nepublicas italianas presentaban
numerosas contradicciones internas o se estabaitp das primeros pasos para la
ruptura de la cristiandad. Las Comunidades comstittn un eslabon mas en estos
procesos de cambio historico en relacion a Eurgpa solo en virtud de un patron
hispano En consecuencia, y esta aseveracion solo suponemama suposicion,
deberiamos comenzar a observar al conflicto comumgegrandolo en dinamicas
europeas, con los paises que deseemos, pues,imtivdefcoincidié en el tiempo con
un periodo de tal convulsién que nuestro movimiadio pueden ser entendido como

una parte mas de la historia del continente.
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